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Recenzja
rozprawy doktorskiej mgra Marka Bebenka pt. ,,Udzial Polakoéw w wojnie
rosyjsko-japonskiej 1904-1905 r. i ich pobyt w obozach internowania

w Japonii w $wietle prasy polskiej.

Stuzba Polakéw w wojsku rosyjskim w dziewigtnastym 1 pierwszych dwoch dekadach
dwudziestego stulecia to temat badawezy niezwykle wazny dla wnikliwego przedstawienia i
zrozumienia naszych dziejow w latach narodowej niewoli. Zarazem, Z poznawczego punktu
widzenia jest to dla historykoéw pole eksploracyjne zawierajace w sobie szereg zagadnien
szczegdtowych. Wystarczy przytoczy¢ chociazby takie kwestie jak: pobor rekruta z Krolestwa
Polskiego i tzw. Ziem Zabranych do armii rosyjskiej 1 jego podstawy prawne, liczebnos¢
Polakéw w armii rosyjskiej 1 ich rozmieszczenie zarOWno terytorialne jak i wedlug rodzajow
broni; proby unikania przez Polakéw shuzby wojskowej; obraz Kkoszarowe]j rzeczywistosci;
warunki odbywania stuzby woj skowej; system ,wychowawczy” stosowany W armii rosyjskiej
i jego wplyw na zmiany w sferze wartoéci, mentalnosei, sposobie bycia, jezyku, zachowaniach,
obyczajach i pogladach politycznych Polakow; Polacy w korpusie oficerskim w armii rosyjskiej
i ich rola jaka w nim odgrywali; motywy jakimi kierowali si¢ Polacy przy wyborze
zawodowych karier wojskowych u zaborcy: udzial Polakéw w wojnach prowadzonych przez
carskg Rosjg; pomoc publiczna dla inwalidéw wojennych i wojskowych jak i pomoc dla rodzin
polegtych i zmartych podezas walk frontowych zofnierzy. Jest rzecza zrozumiala, ze pytan
badawczych w obrgbie tematu stuzby Polakow w armii obcej, w tym przypadku rosyjskiej,
mozna przytoczy¢ znacznie wiecej. 1o co podalismy powyzej ma tylko uzmystowi¢ nam

ztozonosé problemu badawczego, W ktérym miesei sig recenzowana rozprawa doktorska.

Szacuje sie, ze od upadku powstania listopadowego, W konsekwencji ktérego objeto
obowiazkiem stuzby w wojsku rosyjskim mieszkancow Krolestwa Polskiego, az po wybuch
pierwszej wojny swiatowe] w armii carskiej znalazlo si¢ z guberni nadwislanskich okoto
miliona rekrutow. Wielu z nich, aczkolwiek doktadnych danych liczbowych z uwagi na
niedostatek zrodel nie sposéb podac, w swych zolnierskich zyciorysach odnotowato udzial w

wojnach Imperium Rosyjskiego, poczynajac od kilkudziesieciu lat trwajacego podboju



Kaukazu, poprzez wojne krymska lat 1853-1856, walki z ludami Azji Srodkowej, wojne
rosyjsko-turecka, ktéra przypadla na lata 1877-1878, az po wojng rosyjsko-japonska 1904-
1905. Historyey sa zgodni, ze najwiecej Polakéw wziglo udzial w wojnie rosyjsko-japonskiej,
toczonej na Dalekim Wschodzie od 8 lutego 1904 r. do 5 wrzesnia 1905 1., a zakonczonej
upokarzajaca przegrana Rosji. W wyniku przeprowadzonych juz w czasie wojny mobilizacji w
pazdzierniku i grudniu 1904 r. z Krélestwa Polskiego weielono do wojska rosyjskiego okoto
piecdziesiat pieé tysiecy rezerwistow. Z tej liczby na Daleki Wschod wystano okoto dwunastu
tysigcy polskich rezerwistow. Historycy wojskowosci szacuja, ze w wojnie rosyjsko-japonskie]
z Krélestwa Polskiego wzieto udziat okolo piecdziesigciu tysigcy zotnierzy. Na uwadze nalezy
mie¢ oczywiscie dodatkowo kilkutysigczng rzeszg Polakéw z korpusu oficerskiego réznych
rodzajow wojsk jak i polgkich marynarzy. Na Dalekim Wschodzie znalezli si¢ takze
zmobilizowani polscy lekarze, farmaceuci, pracownicy sluzb weterynaryjnych. W tyglu

rosyjsko-japonskiej wojny znalezli si¢ nawet polscy ksigza katoliccy - kapelani wojskowi.

Wojna rosyjsko-japonska, pomimo uptywu ponad stu lat od tego wydarzenia, wcigz
cieszy sie zywym zainteresowaniem historykow z réznych krajéw, a zwlaszcza z Rosji i
Japonii. Jezeli chodzi o dokonania naszej rodzimej historiografii w tym obszarze badawczym,
to historycy wojskowi sg tutaj zgodni, ze nie sg one imponujgce. Od wydanej w 1926 r. przez
Wiadystawa Spalka nakladem Wojskowego Instytutu Naukowo-Wydawniczego pracy pt.
Wojna rosyjsko-japoriska 1904-1905 r. az po dzi§ dzien zaden z polskich badaczy, czy to
indywidualnie czy we wspolpracy z innymi historykami, nie pokusil si¢ o calosciowe
opracowanie tej wojny. Publikacje naszych historykéw koncentrujg sig, jak dotychczas,

zasadniczo na walkach morskich badz wybranych aspektach dziatan militarnych na na ladzie.

Nalezy podkresli¢, ze udzial Polakéw w wojnie rosyjsko-japonskiej znajduje bardzo
waskie odbicie, a niekiedy wcale nie jest uwzglgdniony w syntezach dziejéw Polski. T to
poczawszy od pierwszej powojennej, nowatorskiej z metodologicznego punktu widzenia tzw.
poznanskiej syntezy Dzieje Polski, pod redakcjg Jerzego Topolskiego z 1975 r., po syntezy
wydawane stosunkowo licznie w ostatnich trzech dekadach. Takze brak jest calosciowej,
srodlowej 1 spelniajgcej wszelkie naukowe wymogi monografii przedstawiajace]
wieloaspektowo i zarazem wszechstronnie udzial Polakow w wojnie rosyjsko-japorskiej.
Zlozylo si¢ na to szereg przyczyn, a do glownych zaliczy¢ nalezy brak szczegotowych
srodtowych z uwzglednieniem archiwaliéw polskich i rosyjskich, jak i innych zrodet,
analitycznych badan odnoszacych sie do réznych aspektow udziatu Polakéw w wojnie. Jednym
z takich zagadnien jest przedstawienie udziatu Polakéw w wojnie rosyjsko-japofiskiej 1904-

1905 i ich pobytu w obozach internowania w Japonii w dwczesnej prasie polskiej. Tak wigc
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podjecie przez Autora problemu badawczego, ktory znalazl swoje ukoronowanie w

recenzowanej rozprawie doktorskiej nalezy uzna¢ za w pelni zasadne.

Przedtozona do oceny praca mgra Marka Bebenka liczy 686 stron, w tym 511 stron tekstu
zasadniczego, uzupelnionego obszernymi, liczacymi 145 stron aneksami i bibliografia. Ponadto
w pracy zamieszczono 54 ilustracje. Sg to fotografie wydarzeniowe i osobowe z czasow wojny
rosyjsko-japonskiej oraz wspotczesne fotografie cmentarza, na ktérym spoczywajg zotnierze
rosyjscy. Ten ikonograficzny material jest bardzo dobrym, Zrédtowym uzupetnieniem wywodu

autorskiego.

Tytut pracy jest sformutowany w sposob wlasciwy. Zawiera w sobie problem badawczy,
zakres chronologiczny i zakres terytorialny. Praca napisana jest w ukladzie chronologiczno-
rzeczowym. Sklada si¢ ona oprécz wprowadzenia i zakonczenia z czterech rozdziatow o bardzo
zréznicowanej objetodei, bibliografii i anekséw. W obrgbie poszczegélnych rozdziatow
wyodrebnione s3 podrozdzialy. Tutaj takze jest spore iloéciowe, jak i objgtosciowe
zroznicowanie. | tak w rozdziale pierwszym mamy trzy podrozdzialy, w rozdziale drugim
osiem podrozdziatow, w rozdziale trzecim dwadziescia trzy podrozdziaty i w rozdziale ostatnim

czwartym dwadziescia dwa podrozdzialy.

Podstawe zrédtowa rozprawy doktorskiej mgra Marka Bebenka stanowi gléwnie prasa.
Autor wyzyskat 41 tytutéw dziennikow, tygodnikow i réznych czasopism ukazujacych sig¢ w
latach 1904-1905 w trzech zaborach. Dominuje w niej gléwnie, z uwagi na zawarte materialy
dotyczace problematyki tytutowej rozprawy, prasa Krolestwa Polskiego. Co prawda w
bibliografii autor zestawit w dziale prasa 56 tytulow, ale znajdujg si¢ tam réwniez, nie wiedzac
czemu, tytuly z czaséow Drugiej Rzeczypospolitej i okresu po 1945 roku (np. ,»Glos
Wielkopolski™ 1996, ,,Gazeta My$lenicka” 1996, czy tygodnik ,,Wprost” 2002). Ponadto w tym
zestawieniu znalazlo si¢ tez czasopismo naukowe ,Kwartalnik Historyczny”. Materiaty
zawarte na famach prasy polskiej, a dotyczace wojny rosyjsko-japonskiej majg zréznicowany
charakter. Sporo jest tam listéw pisanych przez zolierzy polskich z walk frontowych i obozow
jenieckich, ktore autor skrzetnie wykorzystal. Tak wige epistolografia jest mocna zrodiows

strong recenzowanej pracy.

Autorowi znany jest, bodajze jedyny publikowany w Polsce zbidr listow z okresu wojny
rosyjsko-japonskiej (Z. Boglewska-Hulanicka, W drodze na wojng rosyjsko-japonskq (1904-
1903). Listy oficera Polaka, Warszawa 2012), o ktorym wzmiankuje we wstgpie na stronie
31.W pracy brak jednak $ladéw wykorzystania tej cennej publikacji. Nie jest ona takze

uwzgledniona w bibliografii. Nie dostrzeglem takze by autor w swojej rozprawie wykorzystal
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listy z archiwéw czy tez zbioréw prywatnych. Zatowaé nalezy, ze mgr Marek Bebenek nie
dotart do niezwykle cickawego zbioru jedenastu listow pisanych z drogi na front wojny
rosyjsko-japonskiej przez Wladystawa Wajsa do zony Katarzyny mieszkajace) wowczas w
Sosnoweu. Listy te przechowywane w zbiorach rodzinnych Wojciecha Kimela z Bielska-Biatej
w opracowaniu Marka Matlaka zamieszczone s3 W internecie na stronie ,,Klub Zaglebiowski”.
Godzi sie wspomnieé, ze autor tych listow zaginat bez wiedci w czasie wojny rosyjsko-
japonskiej, a jego poszukiwania az po lata trzydzieste minionego stulecia nie przyniosty

pozytywnego rezultatu.

Zrodta prasowe i epistolograficzne autor staral sie uzupemi¢ archiwaliami. Korzystal z
nich jednakze z wielkim umiarem. We wstgpie (strony 25-28) autor przytacza czternascie
archiwow polskich, w ktérych znajduja si¢ materialy dotyczace tematyki rozprawy. W
bibliografii w dziale zrodla archiwalne z tych czternastu archiwow wymienia juz tylko pigc
archiwéw. W trakcie wywodu autorskiego najczgsciej przywotywane sa zrodta z Centralnego
Archiwum Wojskowego. Godzi sie tutaj wspomnie¢, ze dzisiaj polscy badacze, juz bez
wiekszych przeszkéd moga korzysta¢ z obfitych archiwow rosyjskich. Dla problematyki
rozprawy doktorskiej, a zwlaszeza zagadnienia poboru do wojska i stuzby w niej Zolnierzy z
Krolestwa Polskiego i Ziem Zabranych historyk powinien w swych poszukiwaniach
zrodlowych przeprowadzi¢ kwerendy w Rosyjskim Panstwowym Archiwum Historycznym w
Sankt Petersburgu i w Rosyjskim Panstwowym Archiwum Wojenno-Historycznym w
Moskwie. Z kolei dla zanalizowania udzialu Polakow w korpusie oficerskim Rosyjskiej
Cesarskiej Marynarki Wojennej podstawowy materiat Zrodlowy znajduje si¢ w Rosyjskim
Pahstwowym Archiwum Marynarki Wojennej w Sankt Petersburgu.

Autor siegnal takze do literatury wspomnieniowo-pamietnikarskiej. Tutaj zauwazylem
brak kilku waznych prac. przydatnych w badaniach nad problematykg rozprawy doktorskie;j.
Na uwadze mam m.in. niewielkiego formatu, liczaca 228 stron tekstu, opatrzonego ciekawymi
rycinami prace lekarza Kazimierza Gorskiego pt. Wspomnienia z Mandzurii wydang w
Krakowie w 1909 roku naktadam autora. Wspomnienia te napisane tuz po zakonczeniu wojny
maja silny walor autentycznosci opisywanych wydarzen i dobrze oddaja przezycia Polakow
walczacych w dalekiej Mandzurii w nie swojej sprawie. Wspomnienia te sg dostepne w formie
zdigitalizowanej w internecie. Z innych prac wskaza¢ nalezy na wspomnienia Jozefa Szmigla
z podrozy na front i shuzby zolnierskiej w przyfrontowym szpitalu w Mandzurii (Jozef Szmigiel,
Pamietniki rodzinne i moja wyprawa na wojng w Mandzurii, oprac. red. i przypisami opatrzy}
Stanistaw M. Przybyszewski, Kazimierza Wielka 2008). Godzi sig rowniez przywola¢ nieznang

autorowi recenzowanej rozprawy, ksigzke corki kontradmirala w marynarce wojennej



Imperium Rosyjskiego Kazimierza Kietlinskiego (1875-1918), Wiery Kietlifiskiej pt. Wieczor,
okna, ludzie, Warszawa 1976. Ksigzka ta napisana w oparciu o osobiste wspomnienia, to
interesujgca opowiesé o stuzbie ojca autorki we flocie rosyjskiej. Wreszcie uwazam, ze autor
powinien siegna¢ do wydanych w latach 1935-1936 przez Instytut Gospodarstwa Spolecznego
w Warszawie Pamigtnikow chlopéw. W niektorych z zawartych tam tekstow mamy opisy

shuzby w wojsku rosyjskim, nie wylaczajac wojny rosyjsko-japonskiej.

Ustalenia faktograficzne jak i analiz¢ oraz interpretacj¢ opisywanych wydarzefi Autor
opart zarowno o powyzej przytoczone zrodia jak i literatur¢ przedmiotu. W bibliografii Autor
zestawit 278 pozycji zwartych w dziale zatytulowanym ,Monografie, opracowania,
wspomnienia, stowniki” (tu zapewne przypadkiem znalazlo si¢ 6 artykuldéw i 3 maszynopisy),
75 artykuléw oraz 39 pozycji zwartych, nie wiedzie¢ czemu, w wyodrgbnionym dziale LZrodta
rosyjskie”. Razem daje to 392 pozycje biograficzne. To liczba literatury przedmiotu jak na
rozprawe doktorskg pokazna, Jednakze ta literatura przedmiotu jest bardzo zréznicowana, od
naukowych opracowan poczawszy po prace popularyzatorskie, publicystyke, pisma politykow
oraz wydawnictwa okolicznosciowe, i oczekiwatlbym od Autora jej niezwykle gruntownego
analitycznego omowienia pod katem aktualnosci ustalen (zwlaszcza w odniesieniu do
publikacji dawnych, tych wydanych przed 1939 rokiem) i przydatnosci dla autorskiego

wywodu.

Nie sposéb jednak nie dostrzec pewnych brakow w zakresie prac naukowych. Niektore z
nich pragne przytoczy¢. Razi brak publikacji rzucajgcych szersze tlo na dzieje Krolestwa
Polskiego i relacje polsko-rosyjskie konca XIX i poczatkéw XX stulecia. Tu wskazg
przykladem tylko, chociazby na najnowsze prace tak uznanych w $wiecie nauki historykéw
specjalizujacych si¢ w badaniach dziewietnastego wieku, jak Andrzeja Chwalby (Imperium
korupcji w Rosji i w Krélestwie Polskim w latach 1861-1917, Krakow 1995; Polacy w sluzbie
Moskali, Warszawa-Krakow 1999) czy Andrzeja Szwarca (Od Wielopolskiego do Stronnictwa
Polityki Realnej. Zwolennicy ugody z Rosjq, ich poglgdy i proby dzialan politycznych (1864-
1905), wyd. 2, Warszawa 1996; Unifikacja za wszelkg ceng. Sprawy polskie w polityce
rosyjskiej na przelomie XIX i XX wieku. Studia i materialy, pod red. A. Szwarca i P.

Wieczorkiewicza, Warszawa 2002).

Piszac o dziataniach dyplomatycznych Romana Dmowskiego w dobie wojny rosyjsko-
japonskiej Autor przywoluje biografie tego polityka autorstwa Andrzeja Micewskiego z 1971
roku. Przy docenieniu pionierskosci tej pracy i jej znaczenia w historiografii na 6wczesne czasy,
nie sposéb zrozumie¢, ze Autor nie dotarl do biografii tworcy obozu narodowego dwoch

najwybitniejszych znawcow tej postaci, a mianowicie Romana Wapinskiego (Roman Dmowski,
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Lublin 1988) i Krzysztofa Kawalca (Roman Dmowski. Biografia, Poznan, Wydawnictwo Zysk
i S-ka brw.; Roman Dmowski 1864-1939, Wroctaw 2002). Autorowi recenzowanej rozprawy
nie jest znana takze monografia Marka Figury pt. Rosja w mysli politycznej Wiadystawa
Studnickiego, Poznan 2008 (tam rozdziat II ,,Odwieczny antagonista — miejsce Rosji w mysli

politycznej Wiadystawa Studnickiego do roku 1918, s. 74-102).

Doktorant nie uwzglednit w swych badaniach szeregu prac polskich historykéw
wojskowosci, ktore w znacznym stopniu umozliwityby mu wnikliwsza analize zgromadzonych
materiatéow zrodtowych. Mam tutaj na uwadze monografi¢ Jacka Legiecia pt. Stuzba rekrutow
z Krolestwa Pofskiego w armii rosyjskiej w latach 1874-1913, Kielce 2013 i jego artykuty
dotyczace udzialu Polakow-w wojnie rosyjsko-japonskiej (Mobilizacja armii rosyjskiej w
czasie wojny z Japonig (1904-1905). Aspekty wojskowe, spoleczne i ekonomiczne, ,Almanach
Historyczny” 2012, t. 14, s. 207-225; Polscy rekruci w armii rosyjskiej w latach 1874-1913 —
liczebnosé i rozmieszczenie, ,,Wroclawskie Studia Wschodnie” 2010, t. 14, s. 9-26; Zolnierzy-
Polakéw wrazenia z podrdzy na front wojny rosyjsko-japoriskiej, ,,Studia z historii spoleczno-
gospodarczej” 2017, t. XVIL, s. 113-125; Obraz wojny rosyjsko-japoriskiej w listach zolnierzy
z Krélestwa Polskiego, w: Z dziejéw oreza polskiego w XX wieku, pod red. G. Miernika, Kielce
2017, s. 65-82; Odrobiona lekcja? Reforma systemu opieki nad inwalidami wojennymi i
rodzinami zolnierzy w Rosji po waojnie rosyjsko-japoriskiej, w: Imperia, narody i spoleczenstwa
Europy Wschodniej i Srodkowej na progu pierwszej wojny Swiatowej, pod red. A. Nowaka przy
wspolpracy M. Banaszkiewicza, Warszawa 2016, s. 213-237). Autor nie zapoznat si¢ takze z
publikacjami badacza armii rosyjskiej w Krolestwie Polskim i obecno$ci w niej Polakow
Mariusza Kulika. Mam tutaj na uwadze jego monografie pt. Polacy wsréd wyzszych oficerow
armii rosyjskiej Warszawskiego Okregu Wojskowego (1865-1914), Warszawa 2008 oraz takie
artykuly jak m.in. Stuzba polskich lekarzy w wojnie rosyjsko-japoriskiej (1904-1905) na
podstawie Najwyzszych Rozkazow, w: Lekarze polscy na Syberii od XVIII do XX wieku, pod
red. J. Suprady, £.6dz 2008, s. 199-205; Polacy wsréd wyzszych dowddcow armii rosyjskiej w
wojnie rosyjsko-japonskiej (1904-1903), w: Polacy w nauce, gospodarce i administracji na
Syberii w XIX i na poczqtku XX wieku, pod red. A. Kuczynskiego, Wroctaw 2007, s. 385-395).
Przywolani powyzej historycy Mariusz Kulik i Jacek Legiec opublikowali wspolnie inspirujacy
badawczo artykul pt. O udziale Polakéw w wojnie rosyjsko-japonskiej (wybrane problemy)
zamieszczony w pracy zbiorowej Mity i legendy w polskiej historii wojskowosci, tom 1, pod

red. W. Cabana i J. Smolinskiego przy wspotpracy J. Zaka, Kielce 2014, s. 235-242.

Nie dostrzeglem takze by Autor recenzowanej rozprawy doktorskiej positkowal si¢

wnikliwymi, opartymi na zrédlach pochodzacych z archiwow Sankt Petersburga i Moskwy,
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pracach Stanistawa Czerepa na temat karier oficeréw polskiego pochodzenia w armii i flocie
rosyjskiej do 1917 roku (Generalowie i admiralowie polskiego pochodzenia w armii rosyjskiej
1914-1917, Biatystok 2014, ss. 399); Generalowie polskiego pochodzenia w armii rosyjskiej
1900-1917, w: Wrogowie, sojusznicy, towarzysze broni. Polsko-rosyjskie stosunki wojskowe w
pierwszej polowie XX wieku, pod red. J. Wojtkowiaka, Poznan 2013, s. 27-42; Kariery oficerow
polskiego pochodzenia w armii rosyjskiej w latach 1864-1917 — mity i rzeczywisto$¢, w: Mity i
legendy w polskiej historii wojskowosci, tom 1, pod red. W. Cabana i J. Smolinskiego przy
wspolpracy J. Zaka, Kielce 2014, s. 208-215). Brakuje mi takze rozpraw krakowskiego
historyka Marka Hermy zajmujacego si¢ polityka morskg Cesarstwa Rosyjskiego (Rosyjska
flota wojenna na Baftyku w _latach 1905-1917, Krakow 2010, ss. 626; Polacy — oficerowie
Rosyjskiej Cesarskiej .Marynafki Wojennej w walkach podczas pierwszej wojny swiatowej, ,,Res
Gestae. Czasopismo Historyczne™ 2015, nr 1, s. 154-166; Na stuzbie w marynarce wojennej
Imperium Rosyjskiego. Kontradmiral Kazimierz Kietliniski (1875-1918), ,.Dzieje Najnowsze”
2017, nr 1, s. 5-25).

Recenzowana rozprawa doktorska jest monograficznym przedstawieniem udziatu
Polakéw w wojnie rosyjsko-japonskiej 1904-1905 i ich pobytu w jenieckiej niewoli w $wietle
prasy polskiej. Badajac to zagadnienie Autor postawit szereg pytan badawczych. Uzyskane na
nie odpowiedzi zlozyty si¢ na w miare catosciowy obraz loséw Polakéw w wojnie rosyjsko-
Japonskiej w latach 1904-1905, poczawszy od ich poboru do wojska, przez udzial w walkach
frontowych ze wskazaniem roli jaka w niej odegrali zaréwno szeregowi zolnierze jak i
oficerowie polskiego pochodzenia b¢dacy na wszystkich szczeblach dowodzenia, pobyt w

obozach internowania w Japonii, az po powrét do kraju.

Czes¢ zasadnicza pracy poprzedza liczace 28 stron Wprowadzenie. Autor przedstawit w
nim uzasadnienie wyboru tematu, cel pracy, katalog pytan badawczych, oméwienie literatury
przedmiotu i podstawy Zrédlowej oraz informacje o zawartosci poszezego6lnych rozdziatow. W
zasadzie wprowadzenie to jest zgodne ze standardami wstgpdw do prac naukowych. Mam tutaj
jednak kilka uwag. Juz na pierwszy rzut oka zdziwienie wzbudza brak przypiséw
dokumentujacych wywdd Autora (mamy tylko dwa przypisy odnoszace si¢ do ksigzki Olgi
Tokarczuk pt. Dom dzienny, dom nocny i artykutu Zdzistawa Niemana z ,,Polski Zbrojnej”).
Uwazam, ze katalog pytan badawczych powinien by¢ precyzyjniej przedstawiony. Takze
krytyczniej nalezalo omdéwié stan badan jak i precyzyjniej sklasyfikowaé wykorzystane w pracy

pismiennictwo.

We wprowadzeniu Autor poruszyl takze problemy metodologiczne jakie pojawity sie w
toku prowadzonych badan. Jednym z nich, ktory mgr Marek Bebenek stosunkowo szeroko
7
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omoéwit to zagadnienie poszukiwania 0s6b polskiego pochodzenia w armii rosyjskiej i przyjgcia
kryteriow utatwiajacych ich identyfikacj¢. Nie jest to, co stusznie stwierdza Autor, zadanie
tatwe. Nawet precyzyjne ustalenie liczby 0sob narodowosci polskiej w korpusie oficerskim
armii rosyjskiej i biorgcych udzial w wojnie rosyjsko-japonskiej nastrecza historykowi sporo
trudnodei, pomimo ze juz dzi$é moze on w archiwach rosyjskich zapozna¢ si¢ z aktami
personalnymi jak i Rocznikami Oficerskimi, wydawanymi do uzytku wewnetrznego dla
poszczegblnych rodzajow wojsk. Zawarte w tych zrodtach informacje nie zawieraja jednak
danych dotyczacych narodowoscei oficera. Tak wige historyk usituje identyfikowa¢ osoby
narodowosci polskiej poprzez zawarte w aktach informacje dotyczace wyznania danej osoby,
brzmienie jej nazwiska, imienia i imienia ojca, miejsce urodzenia czy miejsce i rodzaj
ukonczonej szkoty. Ale, jak -slusznie zauwaza Autor sg to kryteria bardzo czesto zawodne.
Powszechnie wiadomym jest, ze podstawowym tutaj kryterium jest samookreslenie si¢ danej
osoby, Ze jest sie Polakiem. Jednakze jest to, w jakze licznych przypadkach bardzo trudne do

zrodlowego udokumentowania.

Jak juz wezesniej zaznaczylem, we Wprowadzeniu Autor omowil podstawe zrodiowa
pracy. Tutaj ten watek poszerzylbym o kwestie teoretyczne z obszaru Zrédloznawstwa,
zwhaszeza w odniesieniu do podstawowych, wykorzystanych przez Autora zZrédel, mianowicie
prasy i listow. Jezeli chodzi o prasg to badajac ja nalezy pamigtaé o klasyfikacji systemow
prasowych. Wciaz zachowuje swag aktualnosc klasyfikacja wprowadzona przez Henryka
Jabtonskiego w wydanej w 1947 r. rozprawie pt. Opinia. Parlament. Prasa. Wst¢p do badan
roli opinii publicznej w epoce rozkwitu kapitalizmu (rozprawa ta po raz drugi zostala wydana
w 1985 r. w niezmienionym ksztalcie przez Ossolineum w ramach Pism wybranych Henryka
Jablonskiego). Wyodrebnit on dla prasy konca XIX i XX wieku trzy systemy, a mianowicie
system prasy wolnej (charakteryzuje si¢ brakiem cenzury, kaucji i koncesji), system prasy
kontrolowanej (tu mamy ograniczong wolno$¢, cenzurg, kaucje i koncesje, mozliwos¢
konfiskaty i zawieszenia tytutu, kontrola propagandy zagranicznej) i system prasy kierowanej
(w pelni podporzadkowanej wiladzy panstwowej). Jak kazde 7roédlo  historyczne prasa
poddawana jest krytyce wedtug ogolnych zasad postepowania badawczego, ale takze
dodatkowo specjalnym formom krytyki wynikajacej ze specyfiki analizowanego materialu.
Mozliwie jak najpelniejsze wyzyskanie konkretnego tytulu prasowego jako zrodta
historycznego wymaga od badacza znajomosci faktow pozwalajacych umiejscowié¢ go
(konkretnego tytutu prasowego) w danym systemie prasowym. Bowiem, jak stwierdza czotowy
polski prasoznawca Jerzy Myslinski, ., im wigcej wie historyk o gazecie, z kiorej korzysta, im

lepiej sytuuje jg w warunkach jej funkcjonowania, tym bardziej prawidlowo potrafi
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zinterpretowac zawarty na jej lamach material, doszukujgc si¢ w linii reprezentowanej przez
gazete pewnych prawidlowych przejawow jej reagowania na wypadki, a takze zwracajgc uwage
na pozorne czy faktyczne wolty redakcji, zwykle uzaleznione od konkretnych warunkéw
egzystencji pisma" ( ). Myslinski, Uwagi o prasie polskiej przelomu X1X i XX w. jako Zrddle

historycznym, ,,Rocznik Historii Czasopismiennictwa Polskiego” 1974, tom XIV, nr 1, s. 12).

Z kolei jezeli chodzi o list jako Zrodto historyczne, to wykorzystywany jest on nie tylko
w badaniach biograficznych, ale takze w rekonstrukcji réznych obszarow zycia spoteczno-
politycznego, gospodarczego i kulturalnego. W ostatnich dekadach, kiedy to przed historykami
stangty otworem éasoby archiwalne z listami i korespondencja do wtadz i instytucji centralnych
z okresu PRL, podlegaja one szczegolnej eksploracji przy badaniu zycia spotecznego. Powstaje
pytanie — jak zdefiniowac list jako Zrodlo historyczne. Wydaje sie, ze najpelniejsza definicje
zaproponowal 16dzki mediewista i1 Zrédloznawca Stefan Krakowski w brzmieniu: ,, List jest to
Zrodio pisane, posiadajgce nadawce i odbiorce, co stwarza miedzy nimi dystans przestrzenny,
a zawierajqce tres¢ bardzo rdznorodng i nie okreslong zadnymi formalnymi lub zwyczajowymi
ograniczeniami” (S. Krakowski, List jako Zrddilo historyczne. Uwagi w sprawie definicji i
kategoryzacji. Lodzkie Towarzystwo Naukowe. Sprawozdania z Czynnosci i Posiedzen
Naukowych, R XL, nr 8, LodZz 1986, s. 6-7). Historyk korzystajge z listow jako zrodia
historycznego musi by¢ $wiadomy ich specyfiki, co nastrgcza nie mate problemy
metodologiczne przy ich analizowaniu. Przy listach zamieszczonych w prasie, a na tych
bazowat Autor recenzowanej rozprawy doktorskiej, dochodzi problem autocenzury i cenzury,
z ktorym musialy zmierzy¢ sie redakcje éwezesnych gazet. Pamigtaé tez nalezy, ze listy
wysylane przez jencow wojennych, ktore obficie cytuje doktorant, byly z kolei doktadnie
sprawdzane przez Japonczykow. Stad obraz pobytu w niewoli japonskiej zawarty w tych listach
jest niemalze sielankowy. Tylko juz ten jeden przyklad pokazuje, ze badacz wykorzystujac listy
jako Zrodto historyczne musi to czyni¢ z duzg staranno$cig i koniecznie konfrontowaé zwarte

w nich informacje z innymi Zroédtami.

W kolejnych czterech rozdziatach Autor przedstawit przyczyny wybuchu wojny
rosyjsko-japonskiej i jej przebieg, reakcje opinii publicznej Stanéw Zjednoczonych Ameryki
Pélnocnej, Rosji, Japonii i Krolestwa Polskiego na wojne na Dalekim Wschodzie, powotanie
Polakow do wojska rosyjskiego i ich udziat w walkach frontowych, pobyt Polakow w niewoli
japonskiej. Wszystkie te zagadnienia zaprezentowane zostaly w $wietle prasy polskiej.
Positkowanie si¢ tutaj przez Autora literaturg przedmiotu, czy tez konfrontowanie informacji
prasowych z ustaleniami historiografii, wystepuje w tekécie w ograniczonym zakresie. Jest to

pewna stabos¢ rozprawy. Nalezy jednakze podkresli¢, ze dzieki szerokiej kwerendzie prasowej
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Autor jest pierwszym, ktéry pokusit si¢ o calosciowe przedstawienie obrazu udziatu Polakow
w wojnie rosyjsko-japoniskiej 1904-1905. Podjal on w swych badaniach wiele watkow nie
funkcjonujacych dotad w literaturze przedmiotu, inne za$ znacznie poszerzyl czy tez dokonal
pewnej nowej interpretacji. Dzigki temu powstato pionierskie, w miar¢ kompleksowe studium
o Polakach uczestniczacych ,,w obcym mundurze” w wojnie rosyjsko-japonskiej i ich losach w
jenieckiej niewoli.

Studiujac rozprawe doktorska mgra Marka Bebenka odnosi si¢ nieodparcie wrazenie, iz
Autor realizujaq swoj projekt badawczy zamierzal przekaza¢ jak najwigcej informacji
zaczerpnietych z prasy, nie uwzgledniajac jednego z podstawowych zadan historyka w toku
procedury badawczej, jakim jest ich selekcja, analiza i wycigganie wnioskow. Taki stan rzeczy,
a wiec niedostatki warsztatowe, doprowadzity do metodologicznej deskryptywnosci. A wige w
recenzowanej rozprawie dominuje opis wydarzen bez ich oceny. Zaznaczmy tu, ze opis ten
jakze czesto zdominowany jest przesadnie dlugimi cytatami réznych tekstow czy listow z
6wezesnej prasy. Niektore cytowane teksty maja objgtos¢ nawet 2-3 stron. By nie by¢
gotostownym wskazmy tylko przyktadem na cytaty zamieszczone na stronach: 96-98, 307-309,
310-311, 317-319, 319-321, 331-333, 340-343, 401-404, 404-406, 407-410, 410-414, 414-418,
459-561, 463-467. Przywolywane sg tez przez Autora, chyba bez potrzeby, w calosci utwory
poetyckie (s. 70-71 wiersz Adama Cwikowskiego, s. 214-215 wiersz Marii Konopnickiej pt.
..Chiopskie serce”, s. 218 wiersz pt. ,.Ktoz cig rolo ora¢ bedzie? Piesn Polaka idacego na wojne
w Mandzurii”, s. 232-233 wiersz pt. ,,Westchnienie tufacza”, s. 233-234 wiersz Stanistawa
Kochmana). Te przesadne, fragmentami pracy, trzymanie si¢ dostownie tekstu prasowego czy
tez listu sprawia, ze to te zrédla wladnie narzucajg czy wreez prowadzg narracj¢ pracy, a nie
Autor. Przez to wszystko uzyskujemy obraz, w ktorym Autor nie zglebia pewnych probleméw,
przedstawia je powierzchownie i statycznie, z jednej perspektywy, nie wnikajac glebiej w ich
istote. Tak wiec mozna odnies¢ wrazenie, ze Autor bardziej relacjonuje losy Polakow w wojnie
rosyjsko-japonskiej 1904-1905 i ich pobyt w obozach internowania na terenie Japonii, nie
dostrzegajac, ze mialy one swdj kontekst, roznorakie uwarunkowania 1 wymiar znacznie

szerszy i glebszy niz taki, jak to przedstawiala 6wczesna polska prasa.

Jezeli chodzi o ocene strony formalnej/warsztatowej pracy to stwierdzam, Ze mam tutaj

szereg zastrzezen i uwag, ktore ponizej wskazujg.

Autor w pracy postuguje si¢ cytatami pochodzacymi gléwnie z prasy. Niektdre z cytatow,
co wykazalem juz wczesniej, sa przesadnie diugie. Umieszczone w tekscie cytaty wymagaja

odautorskiego komentarza, ktorego brakuje lub jest on zbyt plytki. Niezbgdne jest takze
A
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merytoryczne wyjasnienie niektorych fraz zawartych w cytatach, ktore w momencie

formulowania byly zrozumiate dla odbiorc6w, ale po latach ich znaczenie sig zatarto i zmienito.

Przy ocenie strony warsztatowej rozprawy nie sposob nie wskaza¢ na niezbyt starannie
badz wadliwie skonstruowane przypisy. W zapisach bibliograficznych przy tytulach czasopism
pisanych w pelnym brzmieniu Autor nie uzywa cudzystowu. Niewlasciwa jest kolejnosc
sktadowych prasowych zapiséw bibliograficznych. Najpierw nalezy poda¢ autora i tytul
artykutu, a nastepnie jego usytuowanie (tytut czasopisma, numer, datacja, strona). Doktorant
natomiast tego typu zapisy bibliograficzne rozpoczyna od tytulu czasopisma. Z kolei w
zapisach bibliograficznych prac zwartych niekiedir mamy brak miejsca i roku wydania pracy
(np. s. 64 przypis 74, s. 144 przypis 314, s. 193 przypis 438, s. 194 przypis 440, s. 244 przypis
539, s. 285 przypis 620), czy tez uzywanie pelnego imienia autora zamiast inicjatu (np. s. 88
przypis 141, s. 90 przypis 147, s. 251 przypis 552, s. 346 przypis 746, s. 471 przypis 917).
Blednie zapisywane sg tez w przypisach hasta z Polskiego Slownika Biograficznego (zob. s.
470 przypis 915, s. 471 przypis 917).

Zdarzaja si¢ tez w pracy przypadki cytowania zrodet bez podania w przypisie podstawy,
z ktorej zostaly one zaczerpniete. Tak mamy przykladowo na stronach 56, 130, 300, 316. Na
stronach 445-448, 497 i 498 Autor przytacza informacje o uczestnikach wojny rosyjsko-
japonskiej twierdzac, ze uzyskal je od potomkow ich rodzin. I w tych przypadkach brak jest

przypiséw z danymi informatora.

Zwrbeié nalezy uwage, ze Autor nie pokusit sig o staranna korekte tekstu. Stad mamy w
pracy niedorobki stylistyczne i potknigcia interpunkcyjne. Niezbyt umiej¢tnie Autor stosuje
akapity. Mamy wiec w niektorych partiach pracy przesadne dluzyzny. Brak akapitow
zauwazalny jest nie tylko na danej stronie (np. s. 32, s. 166. S. 167, s. 168, s. 186) ale takze i
stronach (zob. np. tekst pisany w ciggu na stronach 163-165, 183-185). Autor zastrzega we
Wprowadzeniu na stronie 25, Ze cytujac listy z prasy ,, staral si¢ w miarg mozliwosci zachowaé
oryginalng pisownig, by czytelnik tym samym mogl poczu¢ ducha tamtej, minionej epoki”, z
czym nalezy si¢ oczywiscie zgodzi¢. Jednakze po wyrazach pisanych z bledami
ortograficznymi nalezalo w kwadratowym nawiasie wstawi¢ wykrzyknik lub okresélenie ,,sic”,
tak jak si¢ to powszechnie stosuje w naszym edytorstwie. Ta niestaranna korekta sprawila, ze
w tekscie pojawiaja sie rzeczy wreez zaskakujgce recenzenta. Przykladem wskazuj¢ tutaj na
strony 361-365, na ktérych to przy wymienionych nazwiskach oficerow armii rosyjskiej, ktorzy
w Wojsku Polskim Drugiej Rzeczypospolitej uzyskali stopien generala pojawiaja si¢ dopiski w
brzmieniu: nr mikr 56 w CAW 784, nr mikr 196 itp. To wszystko powinno by¢ ujednolicone w
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postaci zapisu tekstowego dotyczacego danej osoby, opatrzonego przypisem.



Na koficu pracy Autor zamiescit Bibliografi¢. Razgcy jest jej podzial wewngtrzny. Moje
zastrzezenia wzbudza zwlaszcza .workowaty” dziat ,,Monografie, opracowania, wspomnienia,
stowniki”. Poprawny uklad Bibliografii powinien by¢ nastepujacy: Zrédla archiwalne, Zrédta

drukowane, Wspomnienia i Pamigtniki, Prasa i Czasopisma, Opracowania.

Wystepujace w pracy potknigcia merytoryczne jak i uchybienia warsztatowe oraz
niestaranna korekta tekstu nie rzutuje na mojg cato$ciowg oceng pracy, ktéra jest pozytywna.
Stwierdzam, ze rozprawa doktorska mgra Marka Bebenka jest warto$ciowym i dobrze
udokumentowanym zrédtowo opracowaniem naukowym. Praca wnosi szereg nowych ustalen
do naszej wiedzy o udziale Polakow w wojnie rosyjsko-japoniskiej 1904-1905. Na szczegdlne
podkreslenie zastuguja te partie pracy, ktére dotycza pobytu Polakéw w obozach internowania
w Japonii. Maja one bez watpienia charakter pionierski. Warto$¢ pracy dodatkowo wzmacniajg
obszerne zrodlowe aneksy, ktére sg przydatne do dalszych badan. Uwazam, Ze z uwagi na
walory naukowo-poznawcze pracy, przynajmniej pewne jej partie, w postaci zmienionej i po
skorygowaniu bledéw merytorycznych i udoskonaleniu pod katem jezykowym i warsztatowym

powinny zosta¢ opublikowane.

Stwierdzam, Ze rozprawa doktorska mgra Marka Bebenka spetnia wymogi wynikajace z
Ustawy o stopniach i tytutach naukowych i wnoszg o dopuszczenie Autora do dalszych etapow

przewodu doktorskiego.

Poznan, 17 grudnia 2021 . A
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